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Léik Eduard Laamani paevikust

Algus Tuna 1/2000

Sojaeelse kriisi ja baaside
perioodi kajastusi

Uha tugevneva Saksamaa agressiivsed
sammud 1939. aasta mirtsis — TSehho-
slovakkia riigi likvideerimine ja Klaipe-
da (Memeli) haaramine — pohjustasid
rahvusvahelise olukorra darmise terav-
nemise ja viisid otsese sojaeelse kriisi
tekkimiseni Euroopas.

21. mirtsil ndudis Saksamaa Poolalt
Gdanski (Danzigi) loovutamist ning eks-
territoriaalse raud- ja maantee ehi-
tamist 1dbi Poola koridori. Pirast
seda, kui Poola keeldus, tiihistas Sak-
samaa 28. aprillil Saksa—Poola mitte-
kallaletungilepingu.

Suurbritannia ja Prantsusmaa sei-
sid fakti ees, et nende Miincheni-po-
liitika, s.o puiie Hitleriga kokku lep-
pida, oli ebadnnestunud. Saksamaa
edasise agressiooni pidurdamiseks

garanteeriti Poola, Rumeenia, Kreeka ja
Tiirgi s6ltumatus ning alustati 14bira-
kimisi Noukogude Liiduga poliitilise ja
sojalise koostdd iile.

Moistagi kajastuvad tookordsed rah-
vusvahelised pinged ja nende vastuka-
jad Eestis ka E. Laamani pdevikus. Sa-
mas on tunda, et autoril leidus pieviku
tarbeks vihem aega kui eelnevatel aas-
tatel, pdevikumarkmeid on héredamalt
ja need on lihemad. On teada, et
E. Laaman tegeles tookord intensiivselt
K. Pitsi eluloo koostamisega. Sellekoha-
se ettepaneku oli teinud vilisminister
K. Selter, kellel oli Saksa véimudega kok-
kulepe K. Pitsi eluloo avaldamiseks Ber-
liinis. Tosi kill, sindmuste kiire aren-
gu tottu see kava ei dnnestunud ning
mainitud raamat ilmus 1940. aasta al-
gupoolel Tartus. Peale selle tegi E. Laa-
man ettevalmistusi Eesti nn I vabariigi
ajaloo kirjutamiseks.



Heino Arumde

Eduard Laamani paevik Iahiajaloo allikana IlI

Rahvusvahelise olukorra teravnemine p&h-
justas eestlastele palju muret, ohtu kardeti nii
Saksamaa kui ka Néoukogude Liidu poolt. 30.
detsembril 1938 kiisis Jaan Teemant: "Kas ole-
me varsti juba sakslasele alistatud?” (IV, 102,
103) 15. jaanuaril on pédevikusse mirgitud:
“]. Puhk Saksamaalt tulles: pinevus seal nii
suur, et kevadel voimalik sdja plahvatus.” (IV,
113)

20. aprillil kajastub pdevikus Tiirilt ja Kad-
rinast saabunud arvamus, et ega hidaohu pu-
hul Eesti nagunii vastu hakka. Laaman kiisib:
"Mis iitleb selle peale Laidoner?” (IV, 132)

4. aprillil 1939 on pievikus fikseeritud, et
ajalehtede peatoimetajad kutsuti Toompeale,
nagu oleks midagi lahti. Propagandaminister
Ants Oidermaa informeeris Noukogude valit-
suse 28. mirtsi noodist, milles teatati Nouko-
gude Liidu huvist Eesti ja teiste Balti riikide
tiieliku iseseisvuse piisimise vastu, samuti
sellest, et Ndukogude Liit ei jad pealtvaatajaks,
kui piititakse mainitud iseseisvust likvideeri-
da. (IV, 125) Jargnenud motteavalduse kaigus
tihendas E. Laaman, et "Vene jutt pole uudis”,
s.0 viitas asjaolule, et Moskva huvi tookord-
ses rahvusvahelises situatsioonis Balti riikide
vastu oli talle tdiesti selge. Péevalehe peatoi-
metaja Harald Tammer tihendas &rritatult, et
meie kurameerimine keskriikidega ei sobi
neutraliteediga. Nii Tammer kui ka Laaman
leidsid, et eriti vélisminister Karl Selteri vii-
detav puhkusereis Budapesti ja Berliini oli so-
bimatu. (IV, 125)

Noot jii avalikkuse eest saladusse Moskva
soovil, Eesti valitsus oleks selle ilmselt aval-
danud.

See asjaolu, et Balti riikide julgeoleku ga-
ranteerimisega seotud probleemistik téusis
Briti-Prantsuse-Noukogude ldbirddkimiste
kiigus olulisele kohale, kajastub ka E. Laama-
ni paevikus. 2. mail informeeris K. Selter Nou-
kogude vilisasjade rahvakomissari Maksim
Litvinovi avaldusest Briti kaubandusministri-
le Robert H. Hudsonile, et Balti riigid ei suuda
end ise kaitsta: "Kui sinna sisse tungitakse voi
nende suverddnsust vihendatakse, peab Ve-
nemaa kohe vahele segama.” (IV, 134)

Nii Eestis kui ka Litis ja Soomes hinnati
Moskva garanteerimistaotlusi kui ohtlikku
domineerimispiiiiet ja voideldi sellesuunalis-
te kavade vastu. K. Selter deklareeris 22. mail:

"Venemaa kdib peale, et ka Balti riike garan-
teerida — tegelikult oleks tema protektoraat.
Inglismaa /on garantiide/ vastu, ei leia siin
esmajirgulist hidaohtu seks.” (IV, 138)

Soome, Eesti ja Liti diplomaatiline véitlus
ohtlike garantiide vastu leidis Londonis maist-
mist, kuid Pariisis hukkamaistu. K. R. Pusta
sonul deklareeris Prantsuse vilisministeeriu-
mi peasekretdr A. Léger Liti saadikule Olgierds
Grosvaldsile: "Mis usaldust voib meil teie vas-
tu olla, — teil on ju natsi reshiim, olete mingi
natsi agentuur. Ainult algaastail katsusite na-
tuke demokraatiat ja siis oli ots.” (IV, 147)

Teatavasti mangis Moskva tookord kaksik-
mingu, pidades ldbirddkimisi thelt poolt
Suurbritannia ja Prantsusmaaga ning teiselt
poolt Saksamaaga. Tosi kiill, ega ka ladnerii-
gid koost6 suhtes Moskvaga iihel meelel
olnud. Prantslased taotlesid liitu, inglastel oli
selles kiisimuses kaks voolu, valitsus oli
reserveeritud.

Septembri 16pus viibis E. Laaman Helsin-
gis ja kohtus seal vanade tuttavatega. Hella
Wuolijoki, kes oli usalduslikes suhetes Nou-
kogude saatkonnaga, kinnitas sdjaeelsete na-
dalate kohta: "Venelased ei saanud hetkekski
muljet, et inglased nendega tosiselt oleks taht-
nud radkida.” (IV, 163)

Suure soja algus ei sdltunud iiksnes Hitle-
rist, vaid ka Poolast ja lddneriikide poliitikast.
Tallinna valitsusringkondades arutati elavalt:
kas Poola annab Saksa ndudmistele jirele voi
hakkab vastu?

Valitsus ja sbjavdgede juhtkond ndinuks
meeleldi, et jireleandmiste hinnaga oleks s6da
dra hoitud. Selles osas loodeti kdigepealt Poola
vilisministrile Josef Beckile, kes Idast dhvarda-
vat ohtu silmas pidades oli ikka piitiidnud Saksa-
maaga kompromissi leida. Tuntud ajakirjanik
Donald Day iitles 9. mail E. Laamanile: "Kuni
Beck vélisminister, sdda ei tule.” (IV, 137)

J. Laidoner kiilastas 1939. aasta aprilli kes-
kel Varssavit ja piitidis sealsetele juhtpoliiti-
kutele ning kdrgematele sojavielastele selgi-
tada, et Poola—Saksa sdda tdhendaks katastroo-
fi kogu Ida-Euroopale. Vilisminister Beck oli
samal arvamusel, teised vestluskaaslased kal-
dusid sellist seisukohta lausa kapitulantlikuks
pidama. Becki ettevaatlik poliitika oli vastu-
olus poola rahva patriootiliste tunnetega, see-
tottu polnud tal voimalik oma tegelikke mét-
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teid realiseerida ning siindmused arenesid
paratamatult sdja suunas. J. Laidoner tihen-
das hiljem, et J. Beck oli vestluste kdigus ro-
hutud meeleolus, vist nigi siindmuste aren-
gut ette.

6. mail {itles s6javigede staabi tilem kind-
ralmajor Nikolai Reek sama kiisimuse kohta:
"Ratsionaalselt ei peaks Poolal sdda Saksaga
tulema, irratsionaalselt voib aga koike juhtu-
da. Poolteist kuud juba endalt kiisinud, kas
Poola valitseb oma tdnava tile.” (IV, 135). No-
vembris viitis ]. Laidoner sedasama: "Imestab,
et Poola soda algas: vastasrind ndhtavasti vot-
tis liig voimust vilispoliitikas, tegi s6jameele-
olu, arvati, mis Inglisel tihendab 1000 lennu-
kit siia saata.” (IV 169)

Hitleri-Stalini kokkulepe 23. augustist oli
tillatus rahvusvahelisele avalikkusele, mitte
aga asjatundjatele. On teada, et ]. Laidoner ja
K. Selter olid juba varakult sellisele voimalu-
sele tihelepanu juhtinud ja pidanud Saksa-
Vene kokkulepet saatuslikuks nii Eestile kui
ka teistele riikidele.

26. septembril on pievikusse kantud
]. Laidoneri jutustus ajalehtede peatoimetaja-
tele, et juba paari kuu eest hoiatas ta inglasi
venelaste—sakslaste 1dbiradkimiste puhul.
"Inglased vastanud, et nad seda teavad. Nii ei
ole see péris tdipne, mis Chamberlain titles, et
Vene-Saksa pakt olnud illatus.” (IV, 156) Sa-
mas ta markis, et tema intuitsiooni kohaselt
sdda siiski kohe ei puhke. Ta leidis, et Saksa—
Vene pakt oli kasulik tiksnes Venemaale, sest
see eemaldas Saksamaast nii Jaapani kui ka
Hispaania. ]. Laidoneri edasistest sonadest
selgub, et ta pidas sdda siiski paratamatuks:
“Poolat saks/lane/ 10 pievaga maha ei saa,
ndrgendab end seal tubliste. Ja siis tuleb pikk
soda lddnega, voib olla 6-8 aastat, kus Inglis-
maa viimaks voidab.” (IV, 155-156)

27. augustil on E. Laaman fikseerinud
A. Piibu hinnangu rahvusvahelisele olukorra-
le: "Ainult ime voib veel peasta rahu.” (IV, 157)

Moéneti valgustatakse paevikus ka séja puh-
kemise kajastusi Eestis. Kdigepealt selgub,
miks ajakirjandus sellisele maailmaajaloolisele
siindmusele teatud hilinemisega reageeris.
Nimelt olevat Saksa saadik Hans Frohwein
joudnud 1. septembril tervelt kolm korda kiia
vilisministeeriumis protestimas selle vastu,
et Eestis levitatakse Poola sonumeid. (IV, 157)

Sedasama on péevikus fikseeritud 4. septemb-
ril: "Kéik kiruvad valisministeeriumi, kes esi-
mesel sOjapdeval tildse staabiteateidki Saksa
saadiku protesti peale maha kustutas ja niitid
tsenseerimisega Eta telegramme tundide viisi
kinni peab.” (IV, 158, 159)

Soja ajal omandas varemgi range tsensuur
veelgi karmima ilme, kuid saadik Frohweinil
oli siiski veel pohjust nuriseda ajakirjanduse
tooni {ile. 20. septembril on pdevikusse mar-
gitud: "Oidermaa lahutab nérve, riinnates leh-
tede pealkirju: Miks Varssav veel vastu panna
tohib?” (IV, 161)

Seoses uue olukorraga jilgiti Eestis pine-
valt, mida teeb suur ja ohtlik idanaaber. 4. sep-
tembril on pievikusse kantud K. Eenpalu s6-
nad: "Kui kartust poleks, et Vene voib liiguta-
ma hakata, siis poleks vigagi. Ainult ekspordi-
ga seisukord veel selgusetu.” (IV. 158)

Valitsusringkondades esinenud kartused
olid péhjendatud. Baasidelepingu sdlmimise-
ga seotud siindmustik on péevikus fikseeri-
tud kiirustades, isegi kdekirja jargi otsustades
oli E. Laaman tugevasti erutatud. Ta maérKkis,
et ]. Laidoner ja K. Eenpalu olid pidanud viga
optimistlikke kénesid riigikaitse valmidusest
ja erapooletuse puutumatusest, kui Moskvast
akki tuli lops.

Kuigi Eesti valitsus sai aegsasti siit-sealt
informatsiooni, et midagi on oodata, ei
pooratud hiirivatele teadetele kiillaldast
tihelepanu. K. Ast riikis 6. novembril 1939
E. Laamanile:

"7 pdeva enne siindmust (ka enne Orzeli)
viis iks mees St/ock/h/o/Imist Selterile teate,
et E/esti/le on midagi oodata. See naeris ko-
vasti — niisama ta ndunikud. Eestil olla Mosk-
vaga parimad suhted. Selter laskiski selle pea-
le end Moskvasse kutsuda.” (IV, 168)

E. Laaman nimetas Moskva nouet vastas-
tikuse abistamise pakti sdlmimiseks ja laevas-
tikubaasi rajamiseks "Gibraltari lepinguks”.

A. Piibu esimene reageering oli pessimist-
lik: "Nii kaugel me siis niiiid oleme. Iseseis-
vuse matused?” (IV, 162)

Poola allveelaeva "Orzeli” pogenemist
kommenteerib E. Laaman nii, et eestlased
pummeldasid koos poolakatega. Pithapieval
kutsusid poolakad vaimuliku ja korraldasid
jumalateenistuse. Eesti vahid, keda pievikus
nimetati auvahtideks, teatasid, et 6sel poo-
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lakad ei maga, vaid askeldavad narviliselt rin-
gi. Eesti voimud ei p6éranud sellele tihelepa-
nu, vdites, et allveelaevurid on pdeval palju
maganud. (IV, 160, 161)

E. Laaman iseloomustab ka 27.-28. sep-
tembri 66l esinenud kriitilist olukorda, kui
Moskva noudis seoses Metallisti afddriga
25 000 mehe paigutamist Eestisse d/ja podder-
Zanija vnutrennego porjadka: "Kell 3 66sel
Tallinnas kerkib mobilisatsiooni kiisimus.
Hommikul vilism/inisteeriu/mi meestel sur-
nud nidod.” (IV, 162) 28. septembri 6htupooli-
kul kell 6 tutvustab K. Eenpalu peatoimetaja-
tele Moskvas s6lmitud lepingut.

Moistagi kajastub paevikus ka selline siind-
mus, nagu Umsiedlung — baltisakslaste tim-
berasustamine Saksamaa poolt vallutatud Poo-
la aladele. Vihemalt vanem generatsioon loo-
tis kunagi tagasi tulla. Vana Ungern-Sternberg:
"Esialgu peab kiill minema, aga siis peab vaa-
tama, kudas saab tagasi.” Pastoriproua Walter:
"Auf Wiedersehn! Jetzt tun wir unsere Pflickt,
aber dann sagen wir: uns geféllt hier nicht und
wir gehen zuriick!” (IV, 164-165).

E. Laamani pédevikus kajastub moneti ka
Soome Talvesdda. K. Pits tdhendas 2. detsemb-
ril: "Soome-V/ene/ séjast meil see hea kiilg, et
enam meid ei sdimata, nagu oleks me palja/le/
bluffile jarele annud.” (IV, 170). Kolonel Sinka
tostis esile soomlaste iiksmeele: “Onn ainult,
et sdda sotsiaalsed vahed on tahaplaanile su-
runud. Rahvas toeste iiks.” (IV, 193, 194)

Paevikus kajastub ka Soome — Noukogude
Liidu rahu sélmimise probleem ning muudest-
ki allikatest tuttav tosiasi, et J. Laidoner pak-
kus selles osas J. Stalinile Eesti-poolset vahen-
dust. 08l vastu 12. detsembrit {itles Laidoner
Stalinile, et praegusel momendil ei saa Eesti
sammud Soome konfliktis kone alla tulla, aga
edaspidi on Eesti selleks valmis. (IV, 176)

E. Laaman kuulis mitmest suust, et rahu
s6lmimise peamine pdhjus oli jdudude eba-
vordsus. Kolonel Sinka tdhendas, et Soomel
andis tunda vigede puudus, enam ei suude-
tud vastu panna. (IV, 193) Samale asjaolule vii-
tas hiljem konkreetsemalt Soome s&javie esin-
daja Moskvas major Kiarkkdinen. Kui venela-
sed Viiburi all kiiluna rindest 1dbi murdsid,
olnuks voimalik neid korvaltlodgiga pohijou-
dudest eraldada, kuid selleks polnud kiillalt
mehi. (IV, 204)

A4

Muide, Soome Moskva saatkonna atasee
Kustaa Loikkanen rdikis E. Laamanile 8. mail
1940, et ta oli juba miadratud oodatavate Briti
abivigede juurde sideohvitseriks ja niitid ti-
nab jumalat, et inglasi abiks ei voetud. (IV, 200)

6. detsembril 1939 alustas E. Laaman tee-
konda Moskvasse, et asuda ajakirjandus-
ataSeena to6le Eesti saatkonnas. On teada, et
selle ametikoha vottis ta vastu vaid kohuse-
tundest, kuid Moskvas osutus ta {isnagi
initsiatiivikaks meheks. Ta 16i sidemeid seal-
sete ametiasutuste ja ajalehetoimetustega, vii-
bis mitmesugustel diplomaatilistel vastuvot-
tudel, tutvus Moskva teatrite, muuseumide ja
raamatukogudega, kuulas tlikoolis avalikke
loenguid jne. Spetsiaalselt on ta pievikusse
tédhendanud, et akadeemik Jevgeni Tarle loeng
"Napoleoni impeerium” dratas arvukas kuu-
lajaskonnas eriti suurt huvi.

Moistagi kajastub pievikulehekiilgedel ka
kindral J. Laidoneri visiit Moskvasse, sel pu-
hul peetud vastuvétud ja méned Noukogude
juhtide seisukohad. Need kattuvad kdige sel-
lega, mis kdnesoleval teemal juba varem on
avaldatud. Tuleb vaid imetleda Stalini geniaal-
sust demagoogina. 7. detsembril on pievikus-
se margitud: "Kremli suures palees dinee Laid/
oneri/le. Stalin: Paktid Balti riikidega avanud
uue lehekiilje rahvusvah/eliste/ suhete korral-
damises — kuigi viike ja viga suure riigi vahel,
lahtuvad tdieliku tithedigusluse, iiksteise ise-
seisvuse ja vabaduse austamise pohimaottest.
Suurrahval pole enam eludigust kui vdikerah-
val. Igal rahval on midagi pakkuda omaparast,
millega rikastada inimkonna kultuuri.” (IV,
173,174)

Stalini isik jattis Laidonerile siigava mulje.
Mitmes vestluses ja ka suuremale auditooriu-
mile peetud kones on ta esile tostnud Stalini
tarkust, ettenégelikkust ja reaalolude arvesta-
mist. Tosi kiill, sedalaadi avalduste puhul pole
selge, kuivord nad kajastasid Laidoneri tege-
likke vaateid, kuivord oli tegu arvestusega, et
tema sonad voivad ka Moskva voimumeeste-
ni ulatuda. Laidoner iitles ka Laamanile:
"Stalin /on/ tark mees, aus, Gruusia riititlilik-
kus. Temaga saame koos td6tada.” (IV, 171)

1940. aasta kevadel muutuvad E. Laamani
pdevikumarkmed jérjest lakoonilisemateks.
Pohiteemaks on aprillis—-mais Moskvas peetud
labiradkimised Noukogude valitsuse poolt baa-
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side tarbeks noutavate tiiendavate maa-alade
tile. Eesti poolt pidasid libirddkimisi saadik
August Rei, sdjaministri abi kindralmajor
August Traksmaa, vilisministeeriumi osakon-
nadirektor Nikolai Kaasik ja hiljem ka valis-
ministeeriumi poliitilise biiroo juhataja Karl
Zirkel.

15. aprillil Molotovi juures toimunud 14bi-
raakimiste puhul on mérgitud, et hkkond oli
soodne. (IV, 198) 28. aprillil Rei ja Traksmaa
labiraakimiste kohta Molotoviga on paevikus
fikseeritud, et konkreetsetes kiisimustes oli
Noukogude pool visa, kuid tuli ka vastu, nii
Saare- kui Hiiumaal kaubeldi iiks aerodroom
mabha. (IV, 205) Libiradkimiste kidigus ilmnes
raskendava asjaoluna vastuolu Néukogude
maa- ja merevae juhtkonna vahel. Eriti viima-
ne oli pretensioonikas. Merevie rahvakomis-
sari asetditjat Gordei Levt§enkot nimetatakse
nooreks ennasttiis puupeaks, kes on liiga rut-
tu jdudnud nii korgele ametikohale.

15. mail toimunud labirddkimistel oli
Moskva voimumeeste toon jarsult muutunud:
"Rei ja Traksmaa k/ell/ 5-1/2 7 Molotovi /ja/ k/
ell/ 12-3 Dekanosovi pool. Tr/aksmaa: Viisakal
kujul diktaat. Hollandi-Belgia siindmused siin
kéded vabastanud.” (IV, 211) 15. mail on paevi-
kusse margitud: "Allakirjutamisel NKID-s.
Traksmaa: 30 000 hektarit renditud.” (IV, 211)
Kirjutati alla lepingule, mille pealkiri kdlas jarg-
nevalt: "Kokkulepe Eesti Vabariigi Valitsuse ja
N. S. V. Liidu Valitsuse vahel maa-alade eral-
damise kohta merevie baaside, sdjavieasula-
te, baasi- ja operatiivoppeaerodroomide, tan-
ki-, suurtiikivie- ja lennuvéepoligonide, 6ppe-
ja laskeviljade ehitamiseks, rannapatareide
plstitamiseks ja teiste kiisimuste kohta, mis
seotud N.S.V. Liidu maa-, 6hu- ja merejoudu-
de viibimisega Eestis.” Kokkuleppe juurde
kuulunud salajases lisas loendati 42 maatiik-
ki iildpindalaga iile 30 000 ha, mis tuli lithike-
se aja jooksul anda Noukogude vigede kisu-
tusse.

18. mail iitles kaitse rahvakomissari ase-
tditja Aleksandr Loktionov kolonel Traksmaa-
le: "Prantsusmaa liitiakse segi, Inglismaaga
pole veel selge.” (IV, 213) Loktionov marKkis,
et sakslased 16id kahe pidevaga kahest riigist
14bi ja nende 166girusikas on 100 diviisi, kuna
1914. aastal oli neid vaid 40. Ta tdstis esile ka
industriaalse baasi tdhtsust, viites, et Saksa-

maal ehitatakse lennukitehas ithe aastaga,
Noukogude Liidul kulub selleks kolm aastat.

28. mail on paevikusse margitud: Pravdas
nii Tallinna saksavaenulikkusest ja inglise-
soprusest. Jutt on Pravdas ilmunud tilevaatest,
mille autoriks E. Laaman pidas Noukogude
ajakirjanikku ja luureagenti P. Izmestjevit.
Selles tehti etteheiteid, et osa Eesti intelligent-
sist ja majandusringkonnad suhtuvad negatiiv-
selt Saksamaasse ja piitiavad suhtuda lojaal-
selt Inglismaasse. Tehakse etteheiteid ka Ees-
ti juhtivate ringkondade aadressil, et need ei
hinda Eesti ja Noukogude Liidu majandus-
suhete tihtsust Eesti rahvamajandusele,

Mainitud kiri tdhistas uue etapi algust
Moskva poliitikas Eesti suhtes. Leedule esita-
ti tookord veelgi ringemaid siitidistusi. Vai-
deti nimelt, et Leedu voimud olevat végivald-
selt kinni pidanud Noukogude sojavéelasi, et
neilt sojalist informatsiooni vilja pigistada.
Parast pingete iilleskruvimist esitas Noukogu-
de valitsus 14. juunil Leedule ultimaatumi,
ndudes uue valitsuse moodustamist ja Nouko-
gude vigede lubamist Leedu tihtsamatesse
keskustesse.

Kahjuks kajastab péevik koike seda, mida
E. Laaman juunikuu kriitilistel pdzevadel Mosk-
vas koges, viga pealiskaudselt. 28. maist kuni
16. juunini on paevikusse tehtud vaid viis sis-
sekannet, Ilmselt polnud autoril paeviku jaoks
lihtsalt aega. 10. juunil kuulis E. Laaman &sja
Tallinnast saabunud kolonel Sinkalt, et
Loktionov oli Tallinnas viibides kinnitanud
Laidonerile Kremli tahet paktist kindlalt kin-
ni pidada. Ta asus tutvuma Punaarmee baasi-
dega, kuid sai ootamatult korralduse sdita
Kaunasesse. (IV, 215, 216)

16. juunil esitati samasugune ultimaatum
Eestile ja Latile. Kell 14.30 teatas V. Molotov
A. Reile, et juhul, kui sama pieva kella 23-ks
ei teatata ultimaatumile allumisest, antakse
Eesti piirile koondatud Punaarmee iiksustele
kask Eestisse sisse marssida, surudes jouga
maha igasuguse relvastatud vastupanu.

Viimane sissekanne E. Laamani pdevikus-
se kannab 16. juuni kuupideva ning kolab jirg-
miselt: "Leedu konflikti lahendamine lehte-
des. K/ell/ 3 Rei Molotovi pool — sama. K/ell/
11/ meie vastus.” (IV, 216, 218)
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