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MISSIOONITUNDEGA
AJALOOLANE

Sergei Stadnikov. Vana-Egiptuse kultuuri-
lugu. Kodutriikk, Tallinn, 1998, 460 lk.

Sergei Stadnikovi fenomen on eesti ajaloo-
laste hulgas erandlik ja tdhelepandav. Tege-
mist on Eesti esimese egiiptoloogiga, kes on
kiill sirgunud Eesti muulaste perest, kuid on
avaldanud oma teadustdid ja vanaegiptuse
kirjandusteoste tolkeid jarjekindlalt ka eesti
keeles. Tema teadlaseks kujunemine on ol-
nud seotud Tartu Ulikooli ajalooteaduskon-
na ja Sankt-Peterburgi vene egiiptoloogia
koolkonnaga. Oma 6petajatena on ta lugu-
pidavalt dra maininud keeleteadlast Pent
Nurmekunda ning vene egiiptolooge Igor
Vinogradovit ja Oleg Berlevit. Viimase kahe
kiimnendi jooksul on ta joudnud avaldada
Loomingus, Vikerkaares, Horisondis, Aka-
deemias, Eesti Ekspressis, Sirbis, Kultuur ja
Elus ja jumal teab veel kus iile mitmekiimne
Vana-Egiptuse kultuurile pithendatud eesti-
keelse artikli ja teinud mitmeid olulisi vana-
egiptuse kirjandusteoste tolkeid eesti keel-
de. Viimasel aastakiimnel on ta esinenud et-
tekannetega kahel egiiptoloogide maailma-
kongressil Torinos ja Cambridge'is, avalda-
nud end pidevalt saksakeelsetes erialavilja-
annetes.

1996. aastal ilmus eesti keeles Sergei
Stadnikovi télgitud "Sinuhe jutustus”, mis
on vanaegiptuse ilukirjanduse koéige pikem
ja tuntum tekst. Selle raamatu juures him-
mastas lugejaid kindlasti seninigematult
mahukas kommentaarium. Umbes 2700 so-
nalist "Sinuhe jutustust” saatis peaaegu 500
viidet ja kommentaari, nii et praktiliselt oli
kommenteeritud iga muinasteksti lauset. Ja

selle tolke téeline tihendus ja vélu avaneb
alles neile, kes on suutnud ldbi tungida
tolkija markuste ja kommentaaride
uimastavast ragastikust. Sergei Stad-
nikov on vilja té6tanud omapdrase
mojuva kommenteerimistehnika, mis
tunnistab uurija iilimat siivenemist
uuritavasse ainesse. Kogu "Sinuhe ju-
tustust” ja Keskmise Riigi aegset (21.—
18. saj e Kr) Vana-Egiptuse kultuurilu-
gu kisitlev kirjandus ndis olevat tol-
kijal skrupuloosselt 14bi téétatud. Eri-
list naudingut vdis Sergei Stadnikovi

tolketeosest tunda filoloog, kelles on tekkinud
siigavam huvi klassikalise egiptuse keele vas-
tu. Himmastav, et ma pole seni juhtunud lu-
gema veel iithegi Sergei Stadnikovi Gpilase
egiiptoloogia-alast artiklit! Nii silmapaistval
uurijal ja kéitval isiksusel kujuneb ajapikku
kindlasti oma &pilastest andunud @mbrus-
kond. Tema tegevus ajaloo ja kultuuri lektori-
na Tallinna Kunstiiilikoolis, Humanitaarins-
tituudis ja Tallinna Pedagoogikatilikoolis on
kestnud veel liiga lithikest aega, et oma vilju
kanda. Pealegi tdhistas Eesti seni ainus egiip-
toloog alles oma 43. siinnipdeva. Siiski niib
just praegu, pirast "Sinuhe jutustuse” tolke
ning mahuka "Vana-Egiptuse kultuuriloo”
ilmumist, olevat aeg oma teadustegevuses asu-
da uute rajajoonte seadmisele. Kahju, kui Ser-
gei Stadnikov jadkski 14bi aegade ainsaks t6si-
seltvoetavaks Eesti egiiptoloogiks. Kiesoleva
raamatu iihes artiklis "Bibliotheca Aegyptiaca
Antiqua Dorpatensia” on mainitud ka Tartu
iilikooli 6ppejoudu Aleksander Pridikut, kes
on avaldanud the egiiptoloogia-alase saksa-
keelse monograafia "Wer war Mutemwija?”
(Tartu, 1924, 11 tr. 1932). Tema egiiptoloogia-
alane tegevus jii aga episoodiliseks. Maailmas
olevat praegu umbes tuhatkond Vana-Egiptu-
se ajaloo ja keelega tegelevat teadlast, ja
kui nende sekka ilmuksid ménedki Sergei
Stadnikovi dpilased, vdiksime juba ridkida
Tallinna egiiptoloogia koolkonnast, mis tor-
kaks selles kitsas, kuid korgelitaarses seltskon-
nas positiivselt ja Eesti mainet tdstvalt silma.

Juba 1987. aastal on Sergei Stadnikov piis-
titanud kiisimuse klassikalise filoloogia ja
klassikalise Idamaade kateedrite loomisest
Tartu Ulikoolis. Klassikalise filoloogia dppe-
tool on Tartu Ulikoolis ammu taastatud. Klas-
sikalise Idamaade &ppetoolist-kateedrist aga
unistatakse jatkuvalt. Tési kiill, Tartu Ulikoo-
li juures tegutseb juba tiikk aega Linnart Mal-
li juhtimisel silmapaistvale tasemele joudnud
orientalistikakabinet, kuid 6ppetooli-kateed-
riga vorreldes on see hoopis viiksem teadus-
tiksus. Voib ka aru saada p&hjustest, miks pole
selle kiisimusega tosiselt tegeldud. Milleks
peaks Eestis uuritama pdhjalikumalt vanaaja
ja kaugete Idamaade ajalugu, kui Eesti ajaloos
minnakse esiajalt kohe {ile keskajale ja jaetak-
se vanaaeg hoopis vahele. Sama lugu on, mui-
de, ka teiste Pohja-Euroopa rahvastega. Kuid
just sakslased ja venelased on olnud egiipto-
loogias tiikk aega juhtpositsioonidel, nad pole
kartnud raisata raha ja vaimujoudu selle viga
voora ja kauge ajastu ning rahva uurimisele
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ilma otsese praktilise perspektiivita. Oma véikese
rahvaarvu ja teadlaste hulga tottu ei saa Eesti ku-
nagi tihelepanu vdita mingitel suurtel ja perspek-
tiivsetel uurimisaladel, seal limmataksid suurrah-
vad meid oma teadlaste massi ja finantsidega. Meie
teadlased voivad suuremat edu saavutada ja tihe-
lepanu voita just vaiksemates ja suhteliselt erand-
likes uurimisvaldkondades. Péhja-Euroopa mastaa-
bis oleks itheks selliseks distsipliiniks egiiptoloo-
gia voi Vana-Ida kultuuride uurimine laiemas ti-
henduses. Ténu iiksikutele entusiastidele, nii
kodu- kui véliseesti teadlastele Linnart Méllile, Jaan
Puhvelile, Sergei Stadnikovile, Arthur Vodbusele
jt oleme juba teatud rahvusvahelist tdhelepanu
selles valdkonnas voitnud. Riiklikult seisukohalt
oleks vastutustundetu jitta see uurimisvaldkond
ka edaspidi sdltuvusse iiksikutest orientalistika-
entusiastidest.

Sergei Stadnikovi "Vana-Egiptuse kultuurilugu”
koondab endasse aastail 1980-1998 kirjutatud ar-
tikleid, tolkeid ja esseid Vana-Egiptuse kultuuri
teemal. Tegemist pole siiski sidusa iilevaatega kogu
Vana-Egiptuse kultuurist, millele praegune veidi
kohmakalt valitud pealkiri viitab. Igal juhul annab
autor selle pealkirjaga juhtunud paisutusega suu-
re veksli tulevikuks, et tema sulest ilmuks tdesti
eestikeelne terviklik {ilevaade Vana-Egiptuse aja-
loost voi siis eraldi kultuurist. Sellist terviklikku
eestikeelset iilevaadet oleks hadasti vaja. Seni on
meil sel teemal olemas vaid akadeemik Vassili
Struve "Vana-ldamaade ajaloo” méned peatiikid,
mis on ilmunud juba 1949. aastal (tdlge on tehtud
1041. aasta venekeelsest viljaandest). Seni on eest-
laste teadmisi Vana-ldamaade ajaloost vorminud
ainult pdhikooli ajaloodpikud. On ju Sergei
Stadnikovi kui ajaloolase-egiiptoloogi juures dnne-
likult thinenud tdsiteadlasest spetsialist ja oma
ala silmapaistev populariseerija. Ta on voimeline
kirjutama iithtaegu nii stigavalt filosoofilist kasit-
lust "Aeg ja igavik muistses Egiptuses” (lk 143-164)
voi "Tahtevabadus Jumala ees” (Ik 72-92) kui ka
lihtsalt ja koitvalt laiemale lugejaskonnale vana-
aja ajaloost. Nii on késiteldavasse kogumikku voe-
tud méned Eesti Ekspressis ilmunud populaartea-
duslikud artiklid: "Viljakas poolkuu”, "Kiipros —
péikese, vase ja Aphrodite saar” (Ik 183-190). Ser-
gei Stadnikovi Egiptuse-teemalised kaast66d on
toonud Eesti Ekspressi kultuurilisa Areen veergu-
dele seda nii vajalikku kérgkultuuri vaimu, mis
kipub méneski teises virvildikelises kultuurival-
jaandes massikultuuri tithja-tdhja alla uppuma. Ka
selles mottes on Sergei Stadnikov erandlik ndhtus
eesti ajaloolaste hulgas, kes piirduvad sageli ainult
eriviljaannete veergudega.

Omaette hell teema oleks aga meie egiiptoloo-
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gi poliitiline publitsistika, mida ta méned viima-
sed aastad on viljelnud. Paljugi sellest jaib eesti
lugejale moistmatuks. Pikemalt on seda kiisimust
lahanud Ott Raun artiklis "Sergei Stadnikov kui
Eesti revolutsiooni peegel” (Vt Ott Raun "Vaikne
eestlane”, "Virgela", Tallinn, 1998, lk 144-149).
Sergei Stadnikovi poliitiline tegevus algas méleta-
tavasti juba siigaval stagnaajal Tartu Ulikoolis 6p-
pides. 1979. aasta kevadel toimunud TRU kéne-
voistlusel moistis ta suure auditooriumi ees avali-
kult hukka Noukogude Liidu interventsiooni Af-
ganistani.

Kui niiiid praeguse kogumiku "Vana-Egiptuse
kultuurilugu” juurde tagasi tulla, siis jidb sinna
koondatud tekstidest mulje, et Sergei Stadnikovi
eestikeelse egiiptoloogia alase uurimistd6 korgaeg
on langenud laulva revolutsiooni aega — 1980. aas-
tate 16ppu ja 1990. aastate algusse. Sellest ajast
pirinevad tema pikemad ja haaravamad artiklid,
mis on esmalt ilmunud Loomingus vai Vikerkaa-
res. Paar 1990. aastate teisel poolel Akadeemias
ilmunud artiklit on hoopis lihemad ja kordavad
osaliselt varem esitatud seisukohti ("Jumalkunin-
gas ja vilissfidr”, "Loodus, maastik ja arhitektuur
"Sinuhe jutustuses”"). Raamat sisaldab ka mitmeid
varem ilmumata artikleid, mis pole aga varusta-
tud kirjutamisaastaga. Neist koige mahukam on
kolmeosaline "Sissejuhatus vanaegiptuse usundi-
lukku ja miitoloogiasse” (lk 7-19). Selle kisitluse-
ga vanaegiptuse usundist avab autor oma kogumi-
ku esimese ja kdige mahukama osa "Religioon ja
ajalugu Vana-Egiptuses”. Tundub, et see varem il-
mumata artikkel on kirjutatud entsiiklopeedia voi
mone muu teatmeteose jaoks, mis seletaks teksti
ddrmist kokkusurutust. Kaheteistkiimnel lehekiil-
jel on peaaegu voimatu anda vihegi siivenenumat
iilevaadet Vana-Egiptuse viga rikkalikust jumala-
te panteonist ja miitoloogilistest kujutelmadest. Nii
on Ramses II rahulepingus hetiitide kuninga
Hattusili I (1269. a eKr) rddgitud tuhandest Egip-
tuse jumalast ja jumalannast. Lisaks ileriigilistele
jumalatele austati ka kohalikke noomide jumalaid
ning suuremates usulistes keskustes Memphises,
Teebas, Heliopolises, Hermopolises tédtati vilja
oma kosmogoonia ja miitoloogia. Autor on digus-
tatult markinud: "Egiptuses ei saavutanud {ikski
“teoloogiline” koolkond kunagi tiletildist m&juvai-
mu.” (Ik 7). Vana Riigi ajal 28-23 saj eKr esinesid
peajumalatena pealinna Memphisega seotud Horos
ja Ptah ning Heliopolise pdikesejumal Ra. Keskmi-
se Riigi kolme sajandi jooksul tdusis juhtpositsioo-
nile riigi uueks keskuseks kujuneva Teeba jumal
Amon. Amoni kultusega liideti pdikesejumal Ra
austamine. Nii tekkis Amon — Ra kultus, mis pi-
sis domineerivana ka Uue Riigi ajal (16-11 saj eKr).
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14. saj eKr vaarao Ehnatoni valitsemisajal tehti
Egiptuses esimest korda maailma ajaloos katse
kehtestada ainujumala Atoni kultust. Monistliku
usundi loomine sel ajal siiski ei dnnestunud. Autori
koostatud nimestikku tihtsamatest Egiptuse juma-
lustest oleks véinud mahtuda ka Ptah, kes oli ju
Vana Riigi 16pus peajumala seisundis. Heliopolise
kosmogoonia kisitluse juures oleks voinud siiski
nimeliselt mainida ka tirgset veekaost kehastanud
jumal Nuni, kellest siindis kiinkakujuline maa-
jumal Atum (lk 11).

Vanaegiptuse usundiloo ajaloolises tabelis on
Varase Riigi (30-29 saj eKr) vaaraod Narmer ja
Menes-Aha vilja toodud eraldi valitsejatena (lk 18).
Vanaegiptuse kunstiajaloo alases kirjanduses
Narmerit ja Menest sageli samastatakse. Selles
kiisimuses voinuks autor kommenteerida ka Sak-
sa-Sveitsi egiiptoloogi E. Hornungi (s 1933 Riias)
Egiptuse vaaraode diinastiate kronoloogilist tabe-
lit, kus Narmer on paigutatud isegi eeldiinastilisse
aega enne Egiptuse {ihendamist ja Varane Riik al-
gab vaarao Aha valitsemisajast, kelle puhul pole
traditsioonilist Menese nime iildse lisatud (lk 416).
Teatavasti on just Menest, kelle paljude nimede
seas vois olla kasutusel ka Narmer, peetud antiik-
ajaloolaste andmeil Egiptuse ithendajaks ja Varase
Riigi loojaks I1I aastatuhande algul enne Kristust.
Tema valitsemisajast loeti tavaliselt ka Egiptuse
ajaarvamise algust, kuigi tipset kronoloogiat Vana-
Egiptuses ilmselt kasutusel ei olnud. Vana-Egiptu-
se ajaarvamises valitsevast suurest segadusest an-
navad tunnistust ka Sergei Stadnikovi eri ajal kir-
jutatud artiklid — kord on autor eelistanud iiht,
kord teist autoriteetset kronoloogiavarianti. Tege-
likult voib tdpsemat ajaarvamist kasutada alles
Uuest Riigist alates 16-11 saj eKr ja ka siis on v6i-
malik kronoloogiat paarikiimne aasta vorra siia voi
sinna nihutada. Vana-Egiptuse varasema ajaloo
puhul voib selliseid lahknevusi eri kronoloogiais
mo6ta juba sajandi(te)ga. Seepérast pole motet ka
koolidpikuis Vana-Egiptuse varasemaid ajaloosiind-
musi tdpsete aastaarvudega dateerida ja lasta neid
lastel pdhe tuupida. Meelde tuleks jatta ainult sa-
jandid ja sedagi véikese reservatsiooniga. Nii on
tehtud ka moénes mulle silmahakanud ilikooliopi-
kus. Sellest Vana-Egiptuse ajaloo kronoloogias va-
litsevast maalilisest segadusest voiks niiteks tuua
autori dateeringu Vana Riigi (3-6 diin) kohta: 1k 8
Vana Riik 2770-2255, lk 18 Vana Riik 2778-2263,
1k 91 Vana Riik 2635-2133, 1k 226 Vana Riik 2700
2240, 1k 261 Vana Riik 2800-2240, 1k 314 Vana Riik
2640-2155 a eKr.

T&helepanu tahaksin juhtida ka sellele, et ala-
tes egiptuse preestri Manethoni (4-3 saj eKr) kree-
kakeelsest ajalooteosest "Aegyptiaca” on Vana-Egip-

tuse ajalugu jaotatud kolmekiimneks valitsejadii-
nastiaks enne Makedoonia Aleksandri vallutust
332. a eKrja 31. diinastiana on tavaliselt vélja too-
dud hellenismi ajastul Egiptust valitsenud kreeka
Ptolemaioste diinastia 305-30. a eKr. Lehekiiljel
19 paigutab autor 31. diinastia aga juba Makedoo-
nia Aleksandri vallutuse eelsesse aega, lugedes
selleks ilmselt 4. saj eKr Egiptuse teist korda val-
lutanud Pérsia kuningadiinastiat. See erandlik sei-
sukoht on joudnud Eesti Entsiiklopeediassegi.

Ette voib heita ka kindla siisteemi puudumist
kreekakeelsete nimede kirjutamisel. Mdnikord on
piititud neid suupirastada, mis méjub arhailiselt,
nditeks lk 107 Heops (pro Cheops), lk 18 Hefren
(pro Chephren). Jarjekindlusetuks voib pidada ka
sama kirjandusteose pealkirja kahe erineva tolke-
variandi kasutamist iithe artikli piires, nditeks 1k 11
"Merikara 6petus”, 1k 18 "Merikara elutarkus”. Just
vaaraode ja iilikute-ametnike 6petused voi elutar-
kused oma jireltulijatele moodustavad Vana-Egip-
tuse kirjanduse iithe olulisema haru, mille eesti
keelde tolkimiseni Sergei Stadnikov pole seni veel
joudnud. Egiptuse koige varasema ajaloo kronoloo-
gias valitsev suur segadus on tingitud sellest, et
Egiptuse vaaraode nimestikud pole meieni tervik-
likult sdilinud. Kaks kdige olulisemat valitsejate
nimestikku-kroonikat on nn Palermo kivi, kus on
kirjas Egiptuse kuningad eeldiinastilisest ajast kuni
Vana Riigi V diinastiani ja Torino kuningapapiiii-
rus, mis sisaldab vaaraode nimestikku kuni 18.
diinastiani Uue Riigi alguses.

Enamik mu praegustest kiissimustest ja ettehei-
detest on seotud kogumikku avava "Sissejuhatu-
sega vanaegiptuse usundilukku ja miitoloogiasse”,
mis paistab olevat autori noorpdlvetdd. Raamatu I
osa teised pikemad ilmunud artiklid on kirjutatud
aga suure siivenemise ja eruditsiooniga. Sergei
Stadnikovi puhul on siiski tegemist oma ala meist-
riga, kes suudab viia oma teadmised Vana-Egiptu-
se kultuurist laiemale iildkultuurilisele taustale,
tdiendab neid korvalepoigetega Lidne kaasaegse
ajaloofilosoofia ja religiooniteooria ainevalda.
Egiptlaste ajalooteadvuse ja ajalookirjutamise lit-
teid uurides on ta péérdunud lisaks algtekstidele
ja erialakirjandusele ka Karl Jaspersi ja Mircea
Eliade tldistavate todde poole (lk 20-66). Egiptu-
se eetika kisimusi on késitletud saksakeelsele
kogumikule "Das Vaterbild in Mythos und
Geschichte” (Stuttgart 1976) toetudes. Kuid ka sel-
les essees "Kadunud isa otsingul” ei saa autor 14bi
poordumiseta kaasaja poole, soovitades dppida
vanade egiptlaste elutarkusest: "Kiillap aitaks mot-
lemine muistsete rahvaste elutarkusele paremini
moista niiteks ka moodsa feminismi olemust,
mille vditlevad esindajad suudavad paraku olla vaid
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kohusetruud kisutiitjad v6i meeste originaalloo-
mingu jiljendajad.” (Ik 76) Tahes-tahtmata mee-
nub Sergei Stadnikovi vaimne vastasseis Londonis-
se kadunud eesti feministliku kunsti tiitre Mare
Trallaga.

Véga opetlik oli lugeda Egiptuse valitsejate
maailmavallutusliku ideoloogia tekkest artiklis
"Universalism kui fenomen” (lk 93-142). Selles
artiklis oli pohjalikult vérreldud Vana-Egiptuse ja
Mesopotaamia vanimate kérgkultuuride maailma-
vallutuslikke-universalistlikke ideoloogiaid. Siin
vois eesti lugeja saada esmakordselt pikema ja
pohjalikuma tilevaate rahvaste kiiiiditamise-depor-
teerimise kui ajaloolise repressiivmeetodi tekkimi-
sest Assiiliria impeeriumis 8.-7. saj eKr (lk 137-
142). Artikli selle osa pdhjal véiks kirjutada eraldi
laiema ajaloolise uurimuse, mis leiaks hiljutiste
Kosovo stindmuste taustal huvilisi lugejaid mujal-
gi kui Eestis. Ajaloos pole pikka iga antud tihelegi
avalikult repressiivsele massivigivalla teele asunud
riigile.

Kogumiku teine, lehekiilgede poolest koige
napim, kuid sisuliselt vdga paeluv osa on piithen-
datud Keskmise ja Uue Riigi aegsete tekstide tol-
getele. Neist kaks pikemat, "Muinasjutt merehi-
dalisest” ja "Thutmosis III esimene Aasia-sjakaik”,
on ilmunud juba 1980. aastate algul Loomingus.
"Muinasjutt merehidalisest” on Vana-Egiptuse
muinasjuttudest tiks tuntumaid, méjutanud oma
siizeega keskaja araabia "Tuhande ja ithe 66" lugu-
sid ning voib-olla ka Homerose "Odiisseia” mond
motiivi. Legendi jdrgi olevat Homeros Egiptust
killastanud. "Thutmosis Il esimene Aasia-sdja-
kaik" pole terviklik tdlge, vaid katkend Thutmosis
III annaalide algusosast, mis on raiutud Karnaki
Amoni templi seintele. Nende annaalide autoriks
on lik Tanini, kes on saatnud Uue Riigi algul 15.
saj eKr valitsenud suurt vallutajat Thutmosis II1
tema arvukatel Aasia ja Aafrika so6jakdikudel.
Thutmosis 111 valitsemisajal saavutas Egiptus oma
suurimad piirid ja muutus tdeliseks vanaaja maa-
ilmariigiks. Riigi p&hjapiir ulatus Eufratini ja l6u-
napiir Nuubias Niiluse neljanda kirestikuni. Tanini
kirjeldatud Aasia sbjakdik toimus noore vaarao
esimesel valitsemisaastal. Seni oli tema nimel va-
litsenud ta kasuema HatSepsut. Séjakiik oli suu-
natud Siiiria ja Palestiina linnriikide liidu vastu,
mida juhtis Kades$i valitseja. Seda liitu toetas sdja-
liselt Mesopotaamia tookordne suurvoim Mitanni
kuningriik. Kroonik kirjeldab iilistavas toonis egipt-
laste vaprust ja pdlastab vaenlase argust ja arme-
tust. Siiski vottis Meggido piiramine Thutmosis III
vagedel aega seitse kuud ja sealt saadud séjasaak,
koigest 343 vangi ja 83 tapetud vaenlase katt, rda-
gib selget keelt egiptlaste voidu suurusest. Monelt
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teiselt sojakdigult on Egiptuse vaaraod kaasa too-
nud kiimneid tuhandeid vange.

Egiiptoloogidele on nii monigi kord iseloomu-
lik Vana-Egiptuse allikate kriitikavaba lugemine,
minnakse hasartselt kaasa kohalike autorite egipt-
lasi glorifitseeriva ja nende vaite liialdava késitlu-
sega. Tuleb osata lugeda allikmaterjalide ridade
vahelt ja omada alati kainet méistust, et mitte lan-
geda egiiptotsentrismi vorku.

Sobekhu steeli télge oli seni ilmumata ja esit-
les Keskmise Riigi aegset tiitipilist lithikest auto-
biograafiat, mis oli tavaliselt raiutud iiliku haua-
kambri seinale. Seal kiidetakse mdddutundetult
oma saavutusi ja vigitegusid séjatandril ning iilis-
tatakse valitsevat vaaraod. Kirjanduslikult vaartu-
selt niis Sobekhu stiil iisna ilmetu, kuid iseloo-
mustas histi keskmise egiptuse aristokraadi maa-
ilmapilti.

Kogumiku kolmas osa on pealkirjastatud kui
"Muinas-Egiptuse retseptsioon Baltikumis”. See
sisaldab lithemaid akadeemilisi kdsitlusi baltisak-
sa paritolu vene egiiptoloogidest ja pika nimesti-
ku Tartu tlikooli raamatukogus leiduvast Vana-
Egiptuse ainelisest kirjandusest. Vaimselt elitaar-
sele lugejale on see osa tdeline maiuspala.

Baltisaksa egiiptoloogide elulugudest tundus
koige haaravamana Liivimaa maanduniku poja Otto
Friedrich von Richteri oma. Tema véga napiks jaa-
nud elutee on akadeemiliselt muljetavaldav ja sa-
mas ka romantiliselt seikluslik. Otto Friedrich von
Richter siindis 1972. aastal Tartumaal Vastse-Kuus-
te moisas. Tema kodudpetajaks oli hilisem Tartu
Ulikooli rektor Gustav Ewers, 6pinguid jitkas ta
Heidelbergis ja Viinis Idamaade keeli studeerides.
Viinis lavis ta isiklikult saksa romantismi suurku-
ju Friedrich Schlegeliga. 1814-1816 sooritas ta koos
iithe rootslasest pastoriga pikema reisi Egiptusesse
ja Lihis-Ida maadesse. Tema surm saabus 1816.
aastal Viike-Aasias Troojat otsides. Sellest ande-
kast ja paljutdotanud noormehest jirele jadnud
véga vadrtusliku egiiptoloogia ja orientalistika ala-
se muististe kollektsiooni kinkis tema isa Tartu
Ulikooli Kunstimuuseumile ja Raamatukogule.
Enamik sellest iilividrtuslikust kogust asub tina-
pdeval Voronezis. Juba 1985. aastal on Sergei
Stadnikov piistitanud kiisimuse Tartu Ulikooli
Kunstimuuseumi rodvitud varade tagastamisest.

Teine veelgi virvikama elukiiguga Egiptuse
muististe koguja oli baltisaksa méisnik Alexander
von Uxkiill (1800-1853). Tema rindas Egiptuses ja
Nuubias aastail 1822-1823. 1825. aastal oli tal dnn
Roomas isiklikult kohtuda egiiptoloogia rajaja Jean-
Francois Champollioniga, kes oli suhtunud noor-
de baltlasse soosivalt. Hilisemas elus jittis aga ru-
meenia bojaaritariga abiellunud Alexander von



Arvustused

Uxkiill tegelemise Vana-Egiptusega. Tema etnog-
raafilise iseloomuga egiiptoloogia-alane kogu hi-
vis esimese Vene revolutsiooni ajal, kui missavad
eesti talupojad pdletasid maha Vigala méisa, kus
kogu asus.

Johannes Burchart (1776-1838) oli Tallinna
Raeapteegi omanik ja egiiptomaan, kes joudis Vana-
Egiptuse muististe kogumise juurde oletatavasti
tdnu vabamiiiirlusele. 18. saj 16pul tegutses ju Tal-
linnas vabamiiiirlaste-massoonide Isise looZ, mis
allus Peterburi Osirise looZile. 1802. aastal asutas
Burchart Tallinnas avaliku muinsuste kabineti,
mida Sergei Stadnikov peab tulevase Provinzial-
museumi eelkdijaks (lk 325). Praegu asub see kogu
Tallinnas Ajaloomuuseumis.

Lithidalt on iseloomustatud ka Peterburist pa-
rit baltisaksa-vene egiiptoloogi ja koptoloogi Oscar
Leberecht von Lemmi (1856-1918) elu ja teadus-
tegevust. Sellest Peterburi TA Aasia Muuseumi
vanemkonservaatorist kujunes 20. saj alguses maa-
ilma juhtiv koptoloog. Kopti keel arenes Egiptuses
vilja 3. saj demootilisest egiptuse keelest ja seda
raagiti elava konekeelena 17. sajandini. Tdnapée-
val kasutatakse kopti keelt veel vaid Egiptuses ela-
vate kristlaste-koptide (u 5 miljonit) jumalateenis-
tustel. Korvalepdikena voiks mainida, et egiptuse
keelel tuuakse vélja 5 erinevat arenguastet, mis
erinevad iksteisest tunduvalt. Nii on Sergei
Stadnikov spetsialiseerunud just Keskmise Riigi
ajal radgitud klassikalisele egiptuse keelele. Selle
vahetas Uue Riigi ajal vélja uusegiptuse keel ja de-
mootiline egiptuse keel kujunes vélja 8. saj eKr.
Vana Riigi ajal rddgitud arhailist egiptuse keelt ni-
metatakse vanaegiptuse keeleks. Kiillaltki suured
erinevused on ka egiptuse keele erivariantide kir-
jutamisel kasutatud hierogliiiifide arvus, mis kogu
aeg kasvas.

Baltikumiga seotud artiklite alla on paigutatud
ka soome kirjaniku Mika Waltari maailmakuulsa
ajaloolise romaani "Sinuhe” kisitlus. Soomlastes
voib selline liigitus muidugi protesti tekitada, kuid
pole parata, 20. saj 16pu geopoliitilistes mangudes
pannakse Soome ménigi kord tihte ritta Balti riiki-
de Eesti, Liti ja Leeduga. Mika Waltari romaanil
"Sinuhe” pole kiill suurt midagi tihist Keskmise
Riigi algusesse 20. saj eKr paigutuva "Sinuhe ju-
tustuse” tegevusega. Waltari romaani siindmustik
toimub kuus sajandit hiljem 14. saj eKr suure re-
formaatori monistliku Atoni usundi kehtestaja
vaarao Ehnatoni valitsemisaastatel ja sellele jérg-
nenud ajal. Sinuhe, mis tdhendab egiptuse keeles
sitkomooripuu poega, on tehtud Waltari romaanis
Ehnatoni ihuarstiks ja tema usureformi andunud
toetajaks. Kuigi Waltari on hoolikalt uurinud
Ehnatoni ajastut kisitlevaid materjale — mainima-

ta on jadnud vaid selle ajastu peaallikas Egiptuse
tookordsest pealinnast Ahet-Atonist parinev aka-
dikeelne kiilkirjas arhiiv — ei ndustu Sergei
Stadnikov Waltari loodud Ehnatoni kuju ajaloolist
reaalsust tunnistama: "Tema (Ehnatoni) metoodi-
lisus on himmastav, lausa hirmuiratav! See ree-
dab kéike muud kui teovéimetut utoopilist unis-
tajat. Vahel vanaaja suurimaks miistikuks nimeta-
tud valitseja ei olnud vaarao troonil istuv eluvds-
ras filosoof.” (lk 314) Ehnatonit ndeb Sergei
Stadnikov ennem Peeter I mdddus energilise teo-
inimesena kui filosoofist Rooma keisri Julianus
Apostata ‘na. Ometi ei suutnud Ehnaton oma re-
forme ellu viia ja pidi juba valitsemisaja 16pul mi-
nema kompromissile seniste Egiptuse jumalate
austajate ja preesterkonnaga.

Kogumiku "Vana-Egiptuse kultuurilugu” 16pe-
tab mahukas nimestik Tartu Ulikooli Raamatuko-
gus hoitavast Vana-Egiptuse ajaloo ja kultuuri ala-
sest kirjandusest. Seal on ka kolm Jean-Francois
Champollioni raamatut ja iiks tema haruldane kiri.
Sergei Stadnikov tostab eriti esile raamatukogu
esimese direktori Karl Morgensterni mitmekiilgse
isiksuse osa selle rikkaliku egiiptoloogia-alase teos-
tekogu koondamisel. Sinna oli tellitud isegi 24-
kéiteline prantsuskeelne "Egiptuse kirjeldus”
(1809-1828), mis vottis kokku Napoleoni Egiptu-
se ekspeditsiooniga (1798-1801) kaasas olnud
prantsuse teadlaste uurimistoo.

Kahju muidugi, et Sergei Stadnikovi artiklite,
tolgete ja esseede kogumikku "Vana-Egiptuse kul-
tuurilugu” pole mahtunud iihtki kisitlust Vana-
Egiptuse kunstist, keelest ja teadusest. Tema seni-
ne too eesti egliptoloogia rajamisel vaarib aga tdit
tunnustust. Tema td6de valimiku "Vana-Egiptuse
kultuurilugu” ilmumine eesti keeles 1998. aastal
on oluline kultuurisiindmus, mille tihtsus aja jook-
sul ainult kasvab. Juba arvustuse alguses juhtisin
téhelepanu autori slaavi paritolule ja sellest tule-
nevale keelelisele ja kultuurilisele identiteedile.
Ometi on Sergei Stadnikovist Eestis elatud aastate
jooksul kujunenud eesti ajaloolaste pere vidrikas
liige, kes on ajanud oma asja, uurinud Vana-Egip-
tuse ajalugu ja kultuuri kdige kiuste ka eesti kee-
les. Sellist missioonitundelist idealismi kohtab
tdnapdeva eesti reaalteadlaste hulgas kahjuks tiha
harvemini. Ja eesti humanitaarteadlasigi kutsutak-
se liles oma emakeel teaduskeelena nurka viska-
ma. Sergei Stadnikovi ndide on ere ja julgustav
eeskuju neile Eesti venekeelsetele intellektuaali-
dele, kes tahavad voita tunnustust oma teaduste-
gevusele ka uuel kodumaal ning soovivad samas
sdilitada oma rahvuslikke juuri ja kultuurilist iden-
titeeti.

Priidu Beier
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