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siisteemivahetus algas 1988. aasta juunis, Imre
Nagy'i hukkamise kolmekiimnendal aastapdeval
tema mailestuseks korraldatud meeleavaldusega.
Tema ja ta kaaslaste martiiiiriumist sai see moraal-
ne joutegur, mis sundis nii moraalselt kui ka oma
legitiimsuses kdikuma 166nud parteivoime taga-
nema.

Ajalehest Népszava (16.06.1998)
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Esimene ungari sotsioloogia técokoda (1973), Ar-
mastas tode (1977), Ungari mote — vabamote
(1978), 1956. aasta Ungari revolutsioon (1991), Er-
vin Szabo - sotsialismi moraalist (1993), Oktoob-
rite sénum (1996), 1956. aasta kdsiraamat 1-111
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Vastuseks Ann Marksoo
artiklile

nn Marksoo votab oma artiklis "Néukogude
luureorganitega seotud ajalugu ja allika-
kriitika Harri Moora juhtumi niitel” (Aja-
looline Ajakiri 1999, 3/4 (106/107), 1k 121-140) vaat-
luse alla oma isa saatuse Teise maailmasdja aasta-
tel ja tema hilisema kimbutamise KGB poolt, kriti-
seerides teravalt minu raamatut "Pagulus ja Nou-
kogude Eesti” (Tallinn, 1996). Tema kriitika on osa-
liselt tdepoolest ka digustatud. Pean tunnistama,
et oma joonealuses viites Harri Moora oletatavale
mahukale agenditoimikule interpreteerisin ma
enne raamatu triikkiandmist kiirustades allikat
ekslikult ja véimendasin niimoodi iile Moora koos-
t66d KGBga. Olin tdepoolest negatiivselt eelhdi-
lestatud raadiomingus osalenud agentide suhtes,
kuid ei jilginud mingit teadlikku kompromiteeri-
misstrateegiat, vaid lasksin end eksitada Harri
Moora suhteliselt varasest virbamisdaatumist —
1044. aasta siigis. Ma kahetsen seda eksimust ja
olen valmis oluliselt revideerima Harri Moora rol-
li julgeoleku agendina, kuid ei pea digeks seda ka
olematuseni pisendada.

Kui operatiivtoimiku alusel jalgitavatele isiku-
tele omistas KGB varjunimesid tagaselja (Jaan To-
nissoni kui "Tjozka" juhtum kuulub selle kategoo-
ria alla), siis agendiks virvatud isikud olid sellest
teadlikud. Sojajirgses julgeolekuaparaadis ei t66-
tanud ka mingid stivapsithholoogid, kes ptudsid
inimestesse sisendada "vorgusoleku tunnet”, nagu
seda kirjeldab Ann Marksoo, vaid iisna johkrad ja
eelkodige rakendusliku métteviisiga mehed. Agen-
te varvati ikka igapdevases jalitustegevuses kasu-
tamiseks, neid ei kutsutud ka enam tilekuulamis-
tele, vaid nendega kohtuti konspiratiivkorterites.
Kui agent mingit olulist teavet ei andnud ja sabo-
teeris koost66d julgeolekutdotajatega, siis arvati ta
lihtsalt agentuurivorgust vélja, millele Stalini ajal
sageli jargnes ka vahistamine.

Olen veendunud, et virbamisvestlus Harri
Mooraga, kus julgeolekumehed réhusid teadlase
suurele perekonnale ja selle edaspidisele kiisita-
vale saatusele, ei toimunud 1953. aastal, vaid juba
30. novembril 1944, nagu on kirjas ka KGB diendis
tuntud "natsionalistide” seast virvatud agentide
kohta (ERAF, f 131, n 1, s 244, k II, 1 401). Selles
dokumendis on agendina “Moskvin" mérgitud ka
teine KGB poolt Ladne luureteenistustele legen-
deeritud vastupanuorganisatsiooni "Eesti Vabasta-
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mise Komitee" liige Adam Randalu, keda erinevalt
Moorast iseloomustatakse positiivselt. Agent
"Moskvini" nime voib kohata ka paljudes varase-
mates operatiivdokumentides. Negatiivselt iseloo-
mustatud agent “Istorik” ei olnud kaugeltki nii
aktiivne, kuid 1953. aastal koostatud diend ei ole
siiski ajaliselt esimene dokument, kus on nimeta-
tud "Istorikut”. Naiteks 13. juunil 1950 julgeole-
kuminister Moskalenko ja 5. osakonna iilema pol-
kovnik Tarakanovi koostatud esildises noukogu-
devastaste elementide kohta Tartu Riikliku Ulikooli
oppejoudude seas viidatakse ka "Istorikult” saa-
dud andmetele Richard Kleisi kohta (ERAF, f 131,
n1,s205,1131). Iseenesest midagi denuntseerivat
neis andmetes ei sisaldu: "Istorik” mainib vaid
Kleisi ldhedasi sidemeid pélu alla sattunud endi-
se ENSV vilisministri Hans Kruusiga ja Kleisi hir-
mu voimalike repressioonide ees. Moni aeg hiljem
virbasid julgeolekumehed, ilmselt vahistamishir-
mule toetudes, ka Kleisi agendiks varjunimega
"Kallas” (ERAF, f 131, n 1, s 241,1131).

Taolise johkra surve abil vdrvati Stalini ajal
agendiks mitu rohkem vo&i vihem tuntud isikut.
Kuid paljusid neist me 1954. aastal loodud Riikli-
ku Julgeoleku Komitee dokumentides enam ei koh-
ta. Leebemate aegade saabudes nad kas katkesta-
sid ise oma sidemed KGBga voi arvati nad agen-
tuurvérgust vilja kui kasutu ballast, agent
"Istoriku” nimi esineb seal aga edasi. Kui Harri
Moora virbamise asjaolud ja keeldumise véimalik
alternatiiv 1944. aasta siigisel on viga selgesti ku-
juteldavad, siis koostd KGBga 1950. aastate kesk-
paiku, juba Hru$tSovi sulaajal, ei tundu enam sa-
masuguse inimlikult moistetava paratamatusena.

Ann Marksoo esitatud versioon Harri Moora
koost66 kohta KGBga mojub tildse pisut konstruee-
rituna, sest selle jirgi oli Harri Mooral kui agent
"Istorikul” ainult kaks kokkupuudet KGBga: 1953.
aastal, kui temalt kui legendeeritud vastupanuor-
ganisatsiooni tihelt juhilt pressiti vélja agent
"Jokela” (Valdur Loor) jaoks soovituskirjad pagu-
lastele edasiandmiseks, ja 1957. aasta novembris,
kui Moora ainult nominaalselt KGB agendina kiis
Rootsis oma sdpru hoiatamas. Ann Marksoo esita-
tud versioon, et Moora hoiatas omavahelises usal-
duslikus vestluses Erik Laidu, kélab killaltki usu-
tavalt, kuid paraku pole selle kohta mingeid doku-
mente ega ka tunnistajaid. Ka mind on intrigeeri-
nud kiisimus, kuivord vélismaale saadetud agen-
did tiitsid KGB poolt neile antud iilesandeid ja
kuivord nad neid ignoreerisid véi koguni pagulasi
hoiatasid. Selleks saatsin ma oma raamatu kisi-
kirja Rootsi, et Ulo Ignatsi vahendusel véiksid va-
nema podlvkonna pagulased seal kirjeldatud stind-
musi tipsustada voi tiiendada. Olulisi tdiendusi

ja mirkusi paraku ei saabunud. Raamatus kirjel-
datud seikadest on méddunud juba 40-50 aastat
ja kui ka moni agent ldhemate sugulaste voi sop-
rade ees oma kaardid avaski, siis ji see viga kitsa
ringkonna teada. Ka Balti Arhiiv Stockholmis ei
andnud selles osas suuri tulemusi.

Samas on siiski raske uskuda, et KGB saatis
Rootsi agendi, kellega neil oli ainult negatiivne
koostéokogemus. Harri Moora missiooni peeti ju
niivord tihtsaks, et "Istorikult” selle kohta vélja-
noutud agentuurettekanne esitati otse Noukogu-
de vastuluure juhile kindralmajor Gribanovile.
Eelmises, 1956. aasta aruandes ongi "Istorikut”
koos agent "Haaklaga” (Toomas Hellat) nimetatud
kui "kontrollitud ja kogenud” agenti. Olgu mérgi-
tud, et kauaaegseid agente ei rakendatud pealegi
mitte ainult iihe eesmirgi huvides (antud juhul
raadioming), vaid neile anti mitmeid erinevaid
iilesandeid. Siin ei olnud erandiks ka agent
“Istorik". KGB vastuluureosakonna 1957. aasta aru-
andes nimetatakse teda ka nende voorkeelt valda-
vate hulgas, keda kasutati Eestit kiilastavate vilis-
maalaste jilgimisel (ERAF, f 131, n 1, s 372, 1 63).
Napisonaliste ja kokkusurutud aastaaruannete
pohjal on muidugi vaga raske vélja selgitada iiksi-
kute agentide tegelikku rolli ja kdiki tegevusliine.
Kuna KGB operatiivdokumendid ajaliselt 1950. aas-
tate teisest poolest suurt kaugemale ei ulatu, siis
ei ole voimalik ka vélja selgitada, kas ja millal Har-
ri Moora salajane koostdd julgeolekukomiteega
16ppes. Moora kaasamine 1960. aastal VEKSA asu-
tajaliikmete hulka iseenesest ei tdesta veel tema
jatkuvat agendiksolekut, kuid ei viita igatahes ka
mingile suuremale lahkhelile KGBga.

Ma leian ka, et Ann Marksoo on minu raama-
tu teksti meelevaldselt tdlgendanud. Ma ei viida
otsesonu, et Harri Moora 1957. aasta Rootsi-soit
oli agentuurses mottes edukas, vaid rShutan, et
selle edukuses oli veendunud Eesti KGB juhtkond.
Samuti ma ei toonita Moora aktiivsust agendina,
vaid pigem esitan selle kiisimuse vormis: "Napi-
sonalisest aruandest on raske vilja lugeda, millise
eduja innukusega "Istorik” oma missiooni tditis. .."
Ma ei ole ka delnud, et Moora osales teadlikult ja
aktiivselt raadioméngus "Blind", vaid véidan, et
Moorat ja Randalu esitati pagulastele tegelikult
olematu ja KGB poolt legendeeritud "Eesti Vabas-
tamise Komitee" juhtidena. Kuid kui arvestada, et
Harri Moorat esitati EVK iithe juhina mitte ainult
Rootsi, vaid ka Inglise luurele, siis pean ma viga
toendoliseks, et juba ainuiiksi nendele luuretee-
nistustele ettesdddetud KGB agentide legendide
detailseks viljatdotamiseks pidid julgeolekumehed
agent "Istorikuga” raadioméngude ajal korduvalt
kontakteeruma.
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Kirjasdnas ei ole ma kusagil heitnud Harri
Moorale vdi ka Georg Merile ette, et nad toimuva-
test raadiomingudest pagulasi ei informeerinud.
See oleks ka tdiesti absurdne etteheide, sest neil
puudusid selleks igasugused sidekanalid. On viga
kummaline, et Ann Marksoo kasutab minu kriti-
seerimiseks ka meie vahel aastate eest toimunud
vestlust. Kui ma vestluses Ann Marksooga, mida
ma loomulikult sdna-sénalt ei méleta, ka titlesin,
et Harri Moora teavitas Lidne luuret liiga hilja, siis
ei olnud see etteheide, vaid lihtsalt fakti nentimi-
ne. 1957. aasta novembris, kui Moora saabus Stock-
holmi, ei olnud toesti enam suurt millegi eest hoia-
tada, sest juba sama aasta martsis oli Noukogude
Liidu vilisministeerium esitanud Rootsile protes-
tinoodi Rootsi luure tegevuse vastu tema territoo-
riumil ja avaldanud nii tileliidulises kui ka Nouko-
gude Eesti pressis Rootsi luuretegevust paljastava
propagandaartiklite sarja.

Ann Marksoo viide, et kutse taga oli tegelikult
Rootsi kaitsepolitsei, on iseenesest ju ponev, aga
samuti ilma mingi dokumentaalse katteta. Arvan,
et Rootsi Teaduste Akadeemia vois niisuguse rah-
vusvaheliselt tuntud teadlase, nagu Harri Moora,
killakutsumise peale tulla ka ilma mingi kaitse-
politsei drgituseta. SAPO arhiiv voiks tdepoolest
tuua selgust nii agent “Istoriku" kui ka mone teise
Rootsi lihetatud KGB agendi tegeliku kiitumise
kohta, kuid on karta, et need, nagu ka teised Li4-
ne luureteenistuste materjalid, niipea uurijatele
kéttesaadavaks ei muutu. Siinkohal peab veel lisa-
ma, et julgeoleku agente ei ldhetatud vilismaale
muidugi mitte mingi KGB komandeerimistunnis-
tusega, vaid selleks kasutatigi mitmesuguseid le-
gaalseid voimalusi, nagu teadustiritused, valismaal
oppimine ja stazeerimine, spordivéistlused, sugu-
laste kiilastamine ja turism. Koost6é KGBga ei ol-
nud sealjuures aga mingi obligatoorne teadusrei-
sidega kaasnev lisakohustus, mida muuseas tden-
dab teise sama suurusjirgu teadlase Paul Ariste
kéitumisviis 1958. aastal. Julgeolekutdotajate var-
bamisettepanekule vastas Ariste kategooriliselt
eitavalt, deldes, et kui tema vilismaasdite soovi-
vad dra kasutada julgeolekuorganid, siis ta parem
ei reisi tildse (ERAF, f 136, s 1298, 1 54 p). Tulevik
nditas, et KGB poolt Aristele teadusreiside osas siis-
ki markimisvadrseid takistusi ei tehtud.

Ann Marksoo méarkus Georg Meri vahepealse
vangisoleku kohta 1950-1953, mida minu raama-
tus ei ole mainitud, on iseenesest Gigustatud. "Ees-
ti Kirjarahva Leksikonis” on tdepoolest mainitud,
et Georg Meri vahistati 1950. aastal poliitilise siiii-
distusega, kuid KGB dokumentides informatsioon
selle kohta praktiliselt puudub. Georg Meri mit-
mekoitelises juurdlustoimikus leidub vaid napp

1SS

viide, et Tallinna Rahvakohus méistis 21. juunil
1951 Georg Merile kolm aastat vabadusekaotust.
Tallinna Linnaarhiivis séilitatavates Tallinna Rah-
vakohtu fondides Georg Meri toimikut paraku ei
leidu ja jaabki ldhemalt selguseta, mis selle kohtu-
asja taga tegelikult oli ja kui kaua Meril tuli van-
gistuses viibida. See kohtuasi vois loomulikult olla
KGB poolt inkrimineeritud, kuid mulle jiib selgu-
setuks, milleks seda neile vaja oli. Kéiki oma agente
umbusaldavad ja kontrollivad julgeolekutdotajad
muidugi jalgisid ka Georg Meri tegevust: 1950. aasta
suvel vestles Meriga korduvalt ja uuris tema mee-
leolusid agent "Voronin”, Meri vana perekonnatut-
tav Juhan Tuldava (ERAF, f 131, n 1, s 198, 1 239—
240). Kuid julgeolekul sel ajal veel suuremaid kaht-
lusi Georg Meri kui agent "Obnovljonndi" lojaal-
suse suhtes ei olnud, "reetmise ja julgeolekuorga-
nite petmise teele” asus "Obnovljonndi” alles 1955.
aasta stigisel.

KGB operatiivmédngude osas on viimastel aas-
tatel ilmsiks tulnud veel muidki faktilisi tdiendu-
si ja tdpsustusi ning vastav peatiikk minu raama-
tus kujutab endast ainult uurimisté6 vahekokku-
votet. Lidne ja Moskva luurearhiivide avanemisel
saaks neist siindmustest muidugi palju rikkaliku-
ma ja tipsema pildi, kuid ma olen veendunud, et
pohijarelduste osas ei tule suuri korrektiive teha:
need olid Noukogude poolele edukad vastuluure-
operatsioonid, mille tiks tdhtis komponent oli pa-
gulastele histi tuntud ja autoriteetsete isikute dra-
kasutamine legendeeritud vastupanuorganisat-
sioonide eesotsas.

Ulepingutatud on ka Ann Marksoo etteheide,
et minu raamat pohineb vaid Noukogude arhiivi-
dokumentidel. Juba pdgusal sirvimisel voib igatiks
mdrgata, et ma olen seal kasutanud ka sekundaar-
kirjandust ja pagulaspressi. Kuid oma pohieesmér-
giks pidasin ma eelkéige seni kasutamata ja ligi-
padsmatu arhiiviainese kiibesse toomist ja mul on
r00m todeda, et mitmel minu raamatus késitletud
teemal to6tavad juba teised uurijad, kes kasuta-
vad ka suulise ajaloo allikaid. Méningane tagasisi-
de minu raamatu lugejate ja arhiivikiilastajatega
nditab siiski, et inimesed rdigivad meelsasti sel-
lest, kuidas neid Noukogude ajal represseeriti ja
taga kiusati. Kui aga tuleb jutuks salajane koost6
KGBga, siis on tavaliseks reaktsiooniks kas malu-
link voi agressiivne eitus.

Suulisi mélestusi tuleb loomulikult koguda ja
talletada, kuid see ei saa olla arhivaaride esmaiiles-
anne. Olen ka arvamusel, et tthelgi tiksikisikul ei
saa olla iildpilti julgeoleku jilitustegevusest, sel-
les osas on KGB dokumentidel siiski keskne tdhen-
dus. Ettekujutuse saamiseks KGB operatiivto6
mastaapidest ja meetoditest ongi avaldatud julge-
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olekukomitee tdhtsamate osakondade aastaaruan-
deid, mille vajalikkuse praegusel kujul Ann Mark-
soo ndib kahtluse alla seadvat. Ka siin on publi-
katsiooni kommentaarides kasutatud sekundaar-
kirjandust ja kirjalikke maélestusi, kuid eelkdige
olen ma piitidnud maksimaalselt kasutada teistes
julgeolekukomitee toimikutes sisalduvat, et tuua
kdibesse senitundmatut informatsiooni. KGB
juurdlustoimikud, kust voib sageli leida ka konfis-
keeritud kisikirju, lendlehti jms, on iihtlasi ka
vastupanuliikumise vahetu allikas. Ja 16ppude 16-
puks ei avaldata neid publikatsioone mitte rubrii-
gis "Toe Hadl", vaid ikkagi Riikliku Julgeolekuko-
mitee aruannete pealkirja all, mille autentsuse ja
teabeviirtuse kohta voib iga lugeja juba ise oma
arvamuse kujundada.

Indrek Jiirjo

B Tuna muudetud e-posti aadress:

tuna@ra.ee

B Tuna toimetuse e-posti aadresse:

Peatoimetaja Ott Raun: ott.raun@ra.ee
Toimetaja Velly Roots: velly.roots@ra.ee
Kujundaja Jaan Kléseiko: ambrajaan@hot.ee
Korrektor Anu Seidla: tuna@ra.ee

KUIDAS
TELLIDA
AJAKIRJA?
Ajakirja Tuna on vdimalik tellida

posti teel lunamaksuga:
Eestis 45 kr + postikulud

1.0
AIALUUﬁLTUUHI AJAKIRI

Tellimised esitada kirja teel:
Tuna, Maneezi 4, Tallinn 15019
VOi

e-postiga: tuna@ra.ee

ASD



