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B Daamid ja hdrrad.!

Voimalus teie ees esineda sel tdhtsal konverentsil on mulle suur au. Mingil
maadral leian ennast samas situatsioonis nagu iiks Islandi néitleja umbes viis-
kiitmmend aastat tagasi, kes Londoni tdnaval seistes jarsku naerma puhkes.
Tema kaaslane kohkus ja paris, mis viga. Nditleja vastas: "Mulle ndib lihtsalt
nii naljakas, et see viike poiss sellelt viikselt maalt nii kaugel pohjas seisab
siin selles suures linnas!"

Oma ettekandes tdna riddgin ma metafooridest, keskendudes eelkdige
ithele, mis minu kogemusest lahtuvalt on abiks, kui proovime defineerida
Opetaja iilesannet ja hariduse eesmarki uue aastatuhande alul. Et seda teha,
pean alustama sellest, et viin teid enam kui tuhande aasta vorra ajaloos tagasi.

Ténavu tahistasime minu kodumaal Islandil tuhandendat aastat kristluse
joudmisest Islandile. Koos uue religiooniga tuli Esimesest Moosese Raama-
tust tuntud loomismiiiit, Geneesis. Kuid enne seda oli olemas teistsugune
loomismiiiit, mille jargi inimene ja tema timbrus asuvad kosmiliste ja kaose
joudude vahel, mida tihelt poolt esindavad jumalad ja teiselt poolt hiiglased.
Nende joudude vahel kdib 16ppematu voitlus, loomulikult seetottu, et nad
esindavad head ja kurja. Sellist paganlikku kosmoloogiat voib leida paljudest
religioonidest ja ma olen {isna kindel, et seda leidub ka Eesti eelkristlikes
miiitides.

Kuid Pohjala miiitides on iiks huvitav asjaolu. Vaatamata jumalate maail-

ma viga aktiivsele seksuaalelule ei siinnitanud jumalannad {ihtki jumalate
poolt sigitatud last.
Ndib, et siin on mudel, mida voiks sdnastada jargmiselt: jumalate korral-
datud maailma, kosmose, keskseks probleemiks on asjaolu, et see maa-
ilm on viljatu. Toeline loov joud siseneb maailma kaose, s.o hiiglaste
kaudu: nende hulgas valitseb viljakus. Ma tulen selle juurde hiljem taga-
si. Kuid esmalt méned mérkused olulise dimensiooni, aja, kohta.

Igal ajal ndib inimene vaatlevat ennast seismas vaakumis mineviku ja
tuleviku vahel. Parasjagu kéesolevat, olevikku, pole mingis mottes ole-
mas, see on null. Sellest 1dhtuvalt on ka moodsa aja dogma, et elatakse
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ainult siin ja praegu, iseenesest vastuoluline, sest "praegu” pole olemas. See hetk muu-
tub pidevalt ajalooks.

Loomulikult see, mis on moddas, on meile teada, osa viahemal voi rohkemal mééral
korraldatud malestustest, sageli dokumenteeritud ja sel juhul vdéimaldab meil oma malu
varskendada, siindmusi kontrollida, kinnitamaks, et meie pilt toimunust vastab toele.
Sajandite jooksul oleme tegelnud malestuste kataloogimise siisteemidega, mis voimal-
daksid meil neid oma vaimsesse raamatukokku panna, et saaksime neid uuesti iiles
leida. Isegi eilse pdeva dnnetused on ohutud, sest nad on moddas.

Teisest kiiljest on tulevik alati d4hvardav, lihtsalt seetottu, et see on tundmatu. Voi
nagu {iks teravmeelne inglane on 6elnud: meie ajastu probleem on, et tulevik pole enam
see, mis ta varem oli!

Niitid lubage mul juhtida teie tdhelepanu iihele viga hasti tuntud asjaolule. Vastsiin-
dinud inimlaps ndib, erinevalt koigist teistest imetajatest, olevat stindinud vdhimagi
varjuta eelmiste generatsioonide teadmistest ja kogemustest. Kreeka filosoofi Plinius
vanema sonadega siinnib ta ilma ithegi kaasasiindinud oskuseta, vélja arvatud nutmine.
See on muidugi peamine pohjus, miks paneme nii suurt rohku voimalikult paljude meie
eellaste kogemuste 6petamisele uutele generatsioonidele. Need on ainukesed vahen-
did, mida teame, mis voivad neid aidata eluprobleemidega hakkama saamisel. Peale sel-
le peame viga oluliseks, et meie lapsed moistaksid meid ja meie vanemaid, et nad 6pik-
sid ajaloost nii palju kui véimalik — loomulikult alati riskides, et kasvatame nad {iles
vihkamises nende vastu, keda ajaloo jooksul oleme pidanud oma vaenlasteks.

See pole mingi uudis. Nii on see olnud kogu aeg. Me 6petame oma lastele seda, mida
teame, ja millest usume, et see on osutunud minevikus ellujadmisel oluliseks. Vaatame
pogusalt vahendeid ja meetodeid, mida oleme kasutanud.

Arvud nditavad uskumatut, peaaegu lootusetut katset meie teadmisi iiles tihendada
ja struktureerida. See nditab sellist teadmistehulga kasvu, mille kohaselt 300 aasta pa-
rast oleme joudnud punkti, kus Yale'i iilikooli raamatukogus olevate raamatute kataloo-
gimiseks oleks vaja koiki USA elanikke!

See on loomulikult nali, kuid tegelikult viga tdsine nali, sest see nditab inimese pin-
gutust koiki oma teadmisi dokumenteerida, pingutust hoida kdike kontrolli all ja viltida
kaost nii kaua kui voimalik.

Samal ajal voib seda vaadelda mirgina unustamise kartusest. Uritame koigest hingest
koiki oma teadmisi iiles kirjutada, sest teame, et meie milu ei kesta kaua. Uks minu
koige olulisemaid mentoreid, kadunud Jéhann S. Hannesson, véljendas seda limeriku
vormis:
Every term a good student engages
To memorize pages and pages
Remembered at best
For a two-hours test
And forgotten for ages and ages.

(Igal semestril tiritavad head 6pilased pahe 6ppida lehekiilgede kaupa infot, mis jaab
meelde paremal juhul kahetunnise kontrollté6 ajaks ja seejirel ununeb igaveseks.)

Niiiid heidame kiire pilgu dokumenteerimise ajaloole, sellele ndhtusele, mida me
harilikult nimetame kirjutamiseks.

S
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Umbes 5000 aastat tagasi hakkasid sumerid savisse vormima siimboleid, mida voib
tolgendada kirjutamisena. Muidugi olid veel enne seda mehed ja naised maalinud koo-
paseintele pilte, uuristanud neid luudesse ja kividesse, aga isegi juhul, kui moned neist
piltidest voisid kajastada mingit lugu, miiiti, armastuse voi vihkamise kuulutust voi kes
teab mida — loeme sumerite kirjutamist alguseks.

Peatugem hetkeks siin. Sumeri kirja ja koigi sellest ajast saadik tuntud kirjade kohta
kehtib, et kirjutis on kahemootmeline, margid kivil, puutiikil, luul, papiitirusel, parga-
mendil, paberil - neil kéigil on ainult kaks mdddet ja tekst on koigil juhtudel lineaarne,
meile koige paremini tuntud juhul alates iilemisest vasakust nurgast ja 1oppedes all pa-
remal. See voib osutuda viga oluliseks ja arvatakse, et selline kirjutamise viis on viga
siigavalt mojutanud meie motlemise viisi. Kanada sotsioloogi Marshall McLuhani séna-
dega tema teosest The medium is the Message.

Olen loomulikult teadlik sellest, et Marshall McLuhani teooriate ja vdidete osas esi-
neb arvamuste lahknemist. Aga koneleja on veendunud, et selles viites on palju tott, ja
ma usun, leiaksin oma uurimisalalt, Islandi vana kirjanduse ajaloost, Eddadest ja saaga-
dest, sellele kinnitust. See peab jadma jargmiseks korraks; praegu lubage mul esitada
uus vdide, mis osaliselt toetub McLuhani argumentidele.

See vdide nouab selgitust. Loomulikult oli vihemasti Euroopa kultuuride jaoks oluli-
ne samm, kui hakkasime kasutama tahestikku, omandades oskuse kasutada hailiku ta-
histamiseks tahti. Aga see oli samm teel, mille sillutasid sumerid.

Loomulikult tdhendas Gutenbergi leiutis suurt sammu edasi. Aga see oli samm teel,
mille sillutasid sumerid. Kogu aeg kirjutasime oma malestusi tasandile, alustades tihest
etteantud punktist ja 1opetades teises punktis.

Kogu aeg jargis kirjutaja tuntud reegleid, ja ta teadis, et need reeglid on tuntud ka
lugejale, et ta voib eeldada, et lugeja méngib reeglite kohaselt.

Ja kogu aeg tiritasime kahemdootmelisel viisil kirjeldada maailma, mis on vahemalt
kolmemodtmeline.

Oleme vist koik harjunud raamatukogude kataloogidega, mille on koostanud koge-
nud raamatukoguhoidjad. Nendele méeldes saate parima voimaliku pildi inimese piitid-
lustest kosmose sdilitamisel voi selle sdilitamisel, mida ma eelistan nimetada "kosmili-
seks teadmiseks”. Siinkohal viitan ma korrastatud, stistemaatilisele teadmisele, mida
loeme haritud inimese osaks. Ja pange tahele: see on teadmine, mitte informatsioon —
vahetegemine, mis muutub meile jarjest olulisemaks.

Ule kogu maailma riigivad inimesed informatsiooniajastust, nagu see oleks midagi
uut ja paeluvat, mis saabub koos uue aastatuhandega. Aga me teame véga histi, et infor-
matsioonis endas pole midagi uut. Oleme sajandeid informatsiooni kogunud, proovi-
nud seda korrastada ja tulevastele pdlvkondadele kittesaadavaks teha. Uus on see, et
tdnapédeva informatsioon paistab olevat kaootilisem, selles on raskem kindel olla kui
vaid kimme v0i viisteist aastat tagasi, ja peale selle, informatsioon paistab asuvat kuskil
maailmaruumis ja tulevat meie arvutitesse, tahame seda voi mitte.

On selge, et kirjutamine dpetas meile palju selle kohta, kuidas moelda ja kuidas oma
motteid, teadmisi ja malu korrastada. See t6i meile tihestiku ja jark-jargult tahestikulise jarje-
korra. See voimaldas meil paigutada ajalugu ajateljele, panna kirja aastad (ja seega tipsed
kuupéevad), see opetas meid motlema otse edasi ja tagasi, voimaldas meil teksti tsiteerida
ja tegelikult ka teksti defineerida, sest kirjutamine dpetas meid sonu defineerima.
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Lithidalt: kirjutamine sai moodsa hariduse votmeks, samal ajal sai igaiihe vajadus
osata lugeda ja kirjutada titheks oluliseks pohjuseks, miks me vajame moodsat haridust!

Samas oli kogu aeg tegemist sellega, mida ma nimetan kahemootmeliseks kirjutami-
seks. Ja palun pange tihele: tosiasi, et oleme kasutanud kahemootmelist kirjutamist
5000 aastat, ei tihenda, et pole olemas tihtki muud véimalust meie teadmiste tileskirju-
tamiseks voi kataloogimiseks.

Koéiki viit tuhandet aastat kirjutamist, tuhandeid teadmiste kogumisele ja korralda-
misele pithendatud aastat ei saa ja mingi hinna eest ei tohigi minema visata. Seetdttu on
inimkonna tuleviku jaoks oluline véidelda kogu maailmas kirjaoskamatuse vastu. See
peaks olema iseenesestmdistetav, kuid on tdepoolest olemas inimesi, kes arvavad, et
moodne tehnika muudab lugemis- ja kirjutamisoskuse omandamise ebavajalikuks.
"Tulevikus saame radkida arvutile ja arvuti kirjutab meie eest,” vdidavad nad, "ja uued
skdnnerid loevad meie eest.” Jah, ma tean, et tehnilised voimalused on olemas.
Aga niisugune majanduslik olukord, mis teeks uued tehnoloogiad igaiihe omandiks, on
kaugel isegi arenenud toostusriikides, radkimata vaesematest maadest.

Peale selle viib pohialuste hooletussejatmine uute ja d4hvardavate klassierinevusteni,
mis on vorreldavad ainult keskaegse Euroopaga, kus kirjutamisoskus oli vdikese ja julma
ilemklassi privileeg. Selles seoses pidagem, palun, meeles, et kirjaoskus ei tdhenda ainult
voimet tihestiku moistatusest aru saada, vaid maoista teksti ja konteksti. See on viga
oluline. Kuid see pole veel koik!

Mainisin eelnevas arvuteid kui uusi vahendeid teksti kirjutamiseks ja kdsitlemiseks.
Seda tehes ei viita ma eelpool toodud voimalustele, et arvuti "radgib”. Ei, ma pean sil-
mas ainult paeluvat uut véi kolmandat dimensiooni, mis peitub hiipertekstide ja
veebiviitade kasutamises. See on oluline osalt seetdttu, et voib tekitada uusi probleeme
sugudevahelise vordsuse alal. Kujutlege poissi ja tiidrukut arvuti ees istumas ja veebist
midagi otsimas. Toendoliselt on nende kiitumises suur erinevus. Poiss liigub arvatavas-
ti vdga kiiresti ja kohklusteta, kasutades mehelikku katse-eksituse meetodit: lihtsalt klopsa
ja vaata, mis juhtub! Kasutades seda esmapilgul ebaintellektuaalset otsimisviisi, poiss
kindlasti leiab — kui mitte seda, mida otsis, siis kindlasti midagi muud talle huvipakku-
vat. Tudruk teisest kiiljest liigub tisna aeglaselt, lugedes hoolikalt juhendeid ja tiritades
enne klopsamist teada saada, mida see kaasa toob. Tasapisi leiab ta selle, mida leida
soovis, kuid sel hetkel on poiss juba kaugel ees, uurides jargmist asja, luues uusi ja oota-
matuid seoseid — teatud moel luues uusi teadmisi samas, kui tal ka pole vdhimatki aimu,
mida selle uue teadmisega peale hakata. Tema kaootilisest veebiotsingust kerkivad uued
ideed, mida toidab dialoog kosmose ja kaose vahel.

Rédkisin tinase ettekande alguses kosmose ja kaose joudude igavesest voitlusest.
Neil joududel on eri kultuurides kindlasti erinevad nimed, kuid pohiméte jaab samaks:
see voitlus peegeldab hirmu tundmatuse ja korrastamatuse ees. Me leiame selle, nagu
juba mainitud, Pohjala miitoloogiast, kus ohtlikud hiiglased dhvardavad jumalaid; leia-
me selle Aafrikast, nagu voib lugeda Amos Tutuola ponevast raamatust My life in the
bushes of the ghosts Minu elu vaimude dZzunglis) — liihidalt: iile kogu maailma, vaata-
mata erinevale kujule.
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Paljude jaoks meie hulgast on informatsiooniajastu koos kogu infotehnoloogiaga liht-
salt kaose joudude uus ilming. See on tohutu, see pole mingilgi moel kontrollitav ja see
on korrastamata. Vorrelgem hetkeks raamatukogus talletatavaid teadmisi informatsioo-
niga, mis lendleb ringi internetis.

Need on ainult méned olulised punktid, kui vorrelda informatsiooni ja teadmiste
kaht allikat. Loomulikult on meil hdid pohjusi kéhklemaks enne "vastutustundetu” in-
terneti kasutamist. Kodulehekiilg, millele saame téna viidata, on homme voib-olla kadu-
nud vOi on tema sisu sootuks teine. Voi jadb sisu samaks ja muutub tasapisi valeks.
Internetis on kodulehekiilgi, kus viidetakse, et Vigdis Finnbogadottir on Islandi presi-
dent, ja kes teab, ehk on kuskil internetis Eesti jatkuvalt NSV Liidu osa! Koik katsed
internetti korrastada voi tsenseerida ndivad olevat tulutud, internet on loomult anarhi-
line. See teeb temast tugeva relva voitluses tiiranniaga, kuid samal ajal ka avatud turu
laste ahistamisele ja inimloomuse tumedaimatele kiilgedele.

Koos koigi oma tumedate lehekiilgedega on internet ja kaootiline informatsioon in-
ternetis iiks tuleviku hariduse suuremaid viljakutseid, ja see toob mind viimase meta-
foori juurde.

Tulen siin tagasi vana miiiidi metafoori juurde, et kirjeldada situatsiooni, kus haridus
tdna ja ldhitulevikus asub. Arvan, et kaugdpe ja iseseisev dpe saavad maagilisteks sona-
deks, votmeks tdelise koolituse juurde, kui jaitkame teel, mida tinapieva maailma ava-
tud tlikoolid kasutavad. Nimetan seda viljakutseks, ja minu meelest seisame poneva
ajalooetapi kiinnisel, etapi, kus vanad kontrollitud teadmised, turvalised teadmised,
voivad muunduda ja uueneda, saades inspiratsiooni ja uut elujoudu kaootilisest infor-
matsioonist. Jumalad, kes esindavad kosmost, ei saanud iial luua uut olendit hiiglaste
voi teiste kaose esindajate abita. Teisisonu, uus elu siinnib siis, kui kosmos ja kaos koh-
tuvad. Ja see on mulle abiks meie teise iilesande formuleerimisel: see tihendab muidu-
gi, et peame teadlikult vdga kindlalt seisma kosmilises teadmises, otsides inspiratsiooni
tavapdratutest ja anarhilistest ideedest kaoses. See tihendab teadmiste kasutamist in-
formatsiooni kasutuskolblikuks muutmiseks!



